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Ege Cakirca Avukatlik Biirosu tarafindan Haziran — Temmuz 2026 tarihleri kigisel verilerin korun-
masi hukuku kapsamindaki meydana gelen hukuki gelismelere iliskin olarak kaleme alinan isbu
blilten, yalnizca genel bilgilendirme amaci tagimakta olup, herhangi bir sekilde hukuki géris, mi-
talaa veya danismanlik hizmeti teskil eimemektedir. Bu igerikler, belirli bir somut olaya uygulanmak
lizere hazirlanmadigindan, avukat-mivekkil iliskisinin kurulmasina da yol agmaz.

Metinlerde yer alan bilgi ve degerlendirmelerin giincelligi, dogrulugu veya belirli bir amaca uygun-
lugu konusunda acik ya da zimni herhangi bir taahhiit veya garanti verilmemektedir.

Bu igeriklere dayanilarak tesis edilecek her tiirlii islem 6ncesinde, somut olayin 6zellikleri cerceve-
sinde yetkin bir hukuk uzmanindan profesyonel destek alinmasi gerekmektedir. Aksi yénde yapi-
lacak islemlerden dogabilecek her tiirlii risk ve sorumluluk miinhasiran ilgili kisiye aittir.

isbu igeriklerin kullanimindan, yorumlanmasindan veya bunlara dayanilarak alinan kararlardan
kaynaklanabilecek dogrudan ya da dolayli higbir zarar ve ziyandan dolayi firmamiz, ortaklari, ¢ali-
sanlari ve avukatlari herhangi bir sorumluluk kabul etmez.
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— Kurum Kararlari ve Duyurulari

1 Is Yerlerinde Giivenlik Kamerasi Kulla-
nimina lliskin Duyuru
KARAR TARIHI:29.04.2026

YAYIM TARIiHi: 02.06.2026

findan yayimlanan duyuruda, is yer-

lerinde glvenlik kameralarinin is

saglig! ve glvenligi, is yeri givenligi-
nin saglanmasi ve sugun énlenmesi gibi amag-
larla kullanilabilece@i belirtiimistir. Bununla
birlikte kamera kayitlarinin, galisanlar ve is ye-
rinde bulunan diger kisiler bakimindan kisisel
veri isleme faaliyeti niteliginde oldugu vurgu-
lanmistir.

“ Kisisel Verileri Koruma Kurumu tara-

Bu kapsamda igverenlerin kamera kullani-
minda 6698 sayili Kisisel Verilerin Korunmasi
Kanunu’nda yer alan isleme sartlarina ve genel
ilkelere dikkat etmesi, 6zellikle kayitlarin belirli,
acik ve mesru amaglarla; bu amaglarla baglan-
tili, sinirh ve dlgullu sekilde islenmesi ve yal-
nizca gerekli stre kadar saklanmasi 6nem
tasimaktadir.

Duyuruda, kamera sistemlerinin g¢alisanlarin
devam durumunun veya performansinin izlen-
mesi gibi farkli amagclarla kullanilmamasi ge-
rektigi vurgulanmis; elverislilik, gereklilik ve
orantililik kriterleri ¢cercevesinde degerlendiril-
mesi gerektigi ifade edilmistir.

Kurum, giris-¢cikis alanlari, depo ve kasa gibi
glvenlik riski bulunan yerlerde kamera kullani-
minin somut olaya gére mimkun olabilecegini;
ancak tuvalet, soyunma odasi, mescit ve din-
lenme alani gibi mahremiyet beklentisinin yuk-
sek oldugu yerlere kamera yerlestiriimemesi
gerektigini belirtmistir. Ses kaydi alinmasi 6zel
hayata daha agir bir midahale niteligindedir.

Sonug olarak, is yerlerinde kamera kullanimi tama-
men yasaklanmis degildir; ancak kullanimin mesru
bir amaca dayanmasi, 6l¢uli olmasi ve ilgili kisilerin
mahremiyet beklentisini ihlal etmemesi gerekmek-
tedir. Kurum, yikimliltklere aykiri hareket edilmesi
halinde veri sorumlulari hakkinda idari para cezasi
da dahil olmak Uzere islem tesis edilebilecegini be-
lirtmistir.

Duyurunun tam metnine buradan ulasabilirsi-
niz.

2 Apartman ve Sitelerde Giivenlik Kame-

rasi Kullanimina iligskin Duyuru

YAYIM TARIiHIi:08.06.2026

Kisisel Verileri Koruma Kurumu tarafindan ya-
yimlanan duyuruda, apartman ve sitelerde ge-
nel glvenligin saglanmasi, ortak alanlarin
korunmasi ve hirsizlik veya mala zarar verme
gibi fiillerin 6nlenmesi amaciyla glivenlik kame-
rasi kullanilabilecegi belirtiimistir. Bununla bir-
likte, kamera sistemleri araciliiyla kisilerin
gorintilerinin kaydedilmesinin 6698 sayili Ki-
sisel Verilerin Korunmasi Kanunu kapsaminda
kisisel veri isleme faaliyeti niteliginde oldugu
vurgulanmistir.

Apartman ve site ortak alanlarinda kamera kul-
lanimi, somut olayin 6zelliklerine gére mesru
menfaat veya hakkin korunmasi gibi hukuki se-
beplere dayanabilir; ancak her durumda Ka-
nun’daki genel ilkelere uygun olmalidir.

Duyuruda 6zellikle 6l¢ililik ve veri minimizasyonu
ilkelerine dikkat cekilmistir. Kameralarin, apartman
sakinlerinin makul mahremiyet beklentisini ihlal et-
meyecek sekilde konumlandiriimasi; bagimsiz bo-
limlerin igini gOrebilecek alanlara, merdiven
bosluklarina veya gereksiz sekilde genis alanlan
kaydedecek noktalara yerlestirimemesi gerektigi
belirtilmistir.

Kurum ayrica, kamera sistemlerinin yalnizca
glvenlik amaciyla sinirli olmasi gerektigini;
ylz tanima, ses kaydi veya 6zel hayata daha
agir midahale teskil edebilecek Ozelliklerden
kaciniimasi gerektigini ifade etmistir. Asansor-
ler ortak alan niteliginde olmakla birlikte, dar ve
kapali alanlar olmasi nedeniyle bu alanlara ka-
mera yerlestiriimesi hélinde bunun gerekgesi-
nin acgikca ortaya konulmasi gerektigi
vurgulanmistir.

Sonug olarak, apartman ve sitelerde gtvenlik
kamerasi kullanimi yasak degildir; ancak kulla-
nimin amagla baglantili, sinirh, dlgtld ve hu-
kuka uygun olmasi gerekmektedir. Kurum, bu
yukUmlultklere aykiri hareket edilmesi halinde
idari para cezasi da dahil olmak Uzere iglem te-
sis edilebilecegini belirtmigtir.

Duyurunun tam metnine buradan ulasabilirsi-
niz.
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https://www.kvkk.gov.tr/Icerik/8770/is-yerlerinde-guvenlik-kamerasi-sistemi-kullaniminda-dikkat-edilecek-hususlara-dair-kamuoyu-duyurusu
https://www.kvkk.gov.tr/Icerik/8769/apartmanlarda-guvenlik-kamerasi-sistemi-kullaniminda-dikkat-edilecek-hususlara-dair-kamuoyu-duyurusu

3 Belediyelerin Turistik Tanitim Amagl

Canl Yayinlarina iliskin Kamuoyu Duyu-
rusu

YAYIM TARIiHIi:23.06.2026

Kisisel Verileri Koruma Kurumu tara-

, findan yayimlanan duyuruda, bazi

|g < belediyeler tarafindan turistik tanitim

amaclyla cadde, meydan, park ve

sahil gibi alanlara yerlestirilen kameralarin go-

rintdlerinin belediye internet siteleri Gzerinden

canli yayimlanmasina iligkin ¢ok sayida ihbar
ve sikayetin Kuruma intikal ettigi belirtilmistir.

Kurum tarafindan yapilan incelemelerde, s6z
konusu canli yayinlarda gercek kisilerin yizle-
rinin goérindigua ve arag plakalarinin okunabil-
digi tespit edilmistir. Bu kapsamda, goruntiler
kaydedilmese dahi internet izerinden herkesin
erisimine ac¢ik sekilde yayimlanmasinin, kisisel
verileri erigilebilir kilmasi nedeniyle kisisel veri
isleme faaliyeti niteliginde oldugu vurgulanmisg-
tir.

Duyuruda, belediyelerin turizm ve tanitim faali-
yetleri yiritme yetkisi bulunmakla birlikte, bu
yetkinin kisilerin kimliklerinin tespit edilebildigi
canli kamera yayinlarini dogrudan hukuka uy-
gun hale getirmedigi ifade edilmistir. Ayrica s6z
konusu yayinlarin, yetkili kamu makamlarinca
yuratilen kamusal alan guvenligi izleme faali-
yetleri kapsaminda degerlendirilemeyecegi be-
lirtilmigtir.

Kurum, meydan, yUriyuls yolu, oturma alani ve
kumsal gibi kisilerin sosyallestigi alanlarin canli
yayimlanmasinin 6zel hayata saygl hakkina
mudahale olusturabilecegine dikkat ¢ekmistir.
Goruntilerin internet Gzerinden sinirsiz sayida
kisi tarafindan erisilebilir olmasi ise kétuye kul-
lanim ve telafisi gli¢ zarar riski dogurmaktadir.

Sonug olarak Kurum, belediyelerin turizm ve tanitim
amaciyla gercek kisilerin kimliklerinin tespit edilme-
sine yol agan ve gegerli bir hukuki sebebe dayan-
mayan mevcut canli yayin faaliyetlerini ivedilikle
durdurmalari gerektigini belirtmistir. Ayni amaca, ki-
silerin tanimlanmasina imkan vermeyen gorunti-
leme yOntemleri veya kigisel veri icermeyen gorsel
materyaller gibi daha az midahaleci alternatiflerle
ulasiimasi gerektigi vurgulanmistir.

Duyurunun tam metnine buradan ulasabilirsi-
niz.

4 Kaza Magdurlarinin Kisisel Verilerinin

islenmesine iliskin ilke Karari

KARAR TARIHi:20.05.2026
YAYIM TARIiHIi:01.07.2026

Kisisel Verileri Koruma Kurulu kararina konu
surecgte, kaza magdurlarinin rizalar disinda
arandigi, kendilerine vekalet vermeleri halinde
tazminat alacaklarinin takip edilebileceginin
sdylendigi ve bazi durumlarda magdurlar
adina talimat alinmaksizin islem yapildigi yo-
ninde ¢ok sayida ihbar ve sikayet Kuruma ile-
tilmistir.

Kararda, Avukatlik Kanunu, Sigortacilik Ka-
nunu ve ilgili meslek kurallari gergevesinde;
hasar danismanlik sirketleri veya benzeri ad-
larla faaliyet gosteren kisi ve kuruluslarin, hu-
kuka aykiri sekilde tazminat alacaklarini takip
etmelerinin idari ve cezai sorumluluk dogurabi-
lecegi belirtilmistir.

Kurulun kisisel verilerin korunmasi hukuku bakimin-
dan temel vurgusu, kaza magdurlarina ait kisisel ve-
rilerin yalnizca hukuka uygun, belirli ve sinirl
amaglarla islenebilecegidir. Kaza sonrasi adli ve
idari sureglerin yurutllmesi, tedavi, hasar tespiti,
ara¢ onarimi ve sigortacilik islemleri kapsaminda
veri islenmesi mimkiin olmakla birlikte; bu verilerin
amaci disinda kullaniimasi, yetkisiz kisilerle payla-
siimasi veya hukuka aykir sekilde elde edilmesi
KVKK kapsaminda ihlal teskil edebilecektir.

Kararda sigorta eksperlerinin kigisel veri is-
leme faaliyetleri de ayrica ele alinmistir. Eks-
perlerin, hasar tespiti, raporlama ve tazminat
suregcleriyle sinirli olmak tzere kisisel veri isle-
yebilecegi; ancak gorevleri kapsaminda edin-
dikleri  verileri  yetkisiz Gg¢lncl Kigilerle
paylasmalari hdlinde KVKK’ya aykirihgin giin-
deme gelebilecegi belirtilmistir.

Sonug olarak Kurul, sigortacilik, hasar yonetimi,
ekspertiz, saghk hizmetleri ve avukatlik faaliyetleri
bakimindan kaza magdurlarina ait kisisel verilerin
islenmesinde veri minimizasyonu, amacla sinirhlk,
erisim kontroll, yetki yonetimi ve veri gtvenligi yU-
kimlilUklerine dikkat edilmesi gerektigini ortaya
koymustur. Yukumlultklere aykiri hareket eden veri
sorumlulari hakkinda KVKK kapsaminda idari yap-
tirrm uygulanabilecegdi gibi, somut olayin niteligine
gore Cumhuriyet savciliklarina su¢ duyurusunda
bulunulmasi da glindeme gelebilecektir.

Kararin tam metnine buradan ulasabilirsiniz.
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https://www.kvkk.gov.tr/Icerik/8777/belediyelerin-turistik-tanitim-amaciyla-yaptigi-canli-yayinlar-hakkinda-kamuoyu-duyurusu
https://www.kvkk.gov.tr/Icerik/8787/kaza-magdurlarinin-kisisel-verilerinin-islenmesi-hakkinda-kisisel-verileri-koruma-kurulunun-20-05-2026-tarihli-ve-2026-1095-sayili-ilke-kararina-iliskin-kamuoyu-duyurusu

6 Rekabet Kurumu’ndan Meta Hakkinda
Sorusturma ve Gecici Tedbir Karari

5 Biyometrik Verilerle Mesai Takibi Hak-
kinda llke Karari

KARAR TARIiHi:29.04.2026
YAYIM TARIiHIi:01.07.2026

Kurul, parmak izi, yiz tanima, iris
ve retina taramasi gibi biyometrik

—
!K-\@ verilerin 6zel nitelikli kisisel veri
,\\ oldugunu; mesai takibinin biyome-

trik veriyle yapilmasini agikca on-
gOren bir kanuni dizenleme bulunmadigini
belirtmistir.

Kararda, isgi-isveren iligkisindeki  gulg¢
dengesizligi nedeniyle aclk rizanin
gecerliliginin tartismali olabilecegi; ayrica kart,
PIN, RFID/NFC kimlik karti veya imza gizelgesi
gibi daha az midahaleci alternatiflerin
bulundugu vurgulanmistir.

Bu nedenle Kurul, mesai takibi amaciyla
biyometrik veri islenmesinin élgululik ilkesine
uygun olmayabilecegini ifade etmis; isveren-
lerin mevcut uygulamalarini hukuki sebep, veri
minimizasyonu ve veri guvenligi ilkeleri
cercevesinde yeniden degerlendirmesi gerek-
tigine isaret etmigtir.

Kararin tam metnine buradan ulasabilirsiniz.

Kurul, G¢lncu taraf Gretken yapay zeka sohbet
robotlari ve asistanlarinin WhatsApp Uzerin-
den hizmet sunmasinin engellenmesini hakim
durumun kétiye kullanilmasi bakimindan ciddi
bir bulgu olarak degerlendirmis; nihai karar ver-
ilinceye kadar telafisi gli¢ zararlarin dnlenmesi
amaclyla Meta hakkinda gegici tedbir uygu-
lanmasina hikmetmistir. Bu kapsamda
Meta'nin, dglinct  taraf yapay zekéd
saglayicilarinin WhatsApp Uzerinden hizmet
sunmasini fiili veya ekonomik olarak zor-
lastirmayacak kosullari tesis etmesi gerektigi
belirtiimistir. Karar, dijital platformlarin kendi
yapay zeka hizmetlerini platformlarina entegre
ederken rakip saglayicilarin pazara erigimini
sinirlayip sinirlamadiginin  rekabet hukuku
bakimindan giderek daha yakindan
incelendigini gbstermektedir.

Kararin tam metnine buradan ulasabilirsiniz.
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https://www.kvkk.gov.tr/Icerik/8762/mesai-takibi-amaciyla-biyometrik-veri-islenmesi-hakkinda-kisisel-verileri-koruma-kurulunun-29-04-2026-tarihli-ve-2026-921-sayili-ilke-kararina-iliskin-kamuoyu-duyurusu
https://www.rekabet.gov.tr/tr/Guncel/meta-hakkinda-sorusturma-acilmasina-ve-g-3c21d4cfcb60f11193eb0050568549fa

— YARGI KARARLARI

1 Alenilestirilmis Kisisel Verilerin islen-
mesine lliskin KVKK Idari Para Cezasi

2 KVKK Kapsaminda Verilen idari Para

Cezalarinda Kanunilik ilkesine iligkin

Hakkinda AYM ihlal Karan

KARAR TARIiHi: 27.01.2026
YAYIM TARIiHi: 16.06.2026

2020/32193

Q Basvuruya konu olayda, sigortacilik
alaninda faaliyet gésteren basvurucu
sirket; ilgili kisinin ad, soyad ve tele-
fon numarasi bilgilerini kamuya agik bir internet
sitesinden elde ettigini ve bu verilerin ilgili kigi
tarafindan alenilestirildigini ileri stUrmustur.
Buna karsilik Kisisel Verileri Koruma Kurulu,
s6z konusu verilerin alenilestirme amaci di-
sinda ticari randevu/teklif amaciyla kullanildi-
gini1 degerlendirerek basvurucu hakkinda 6698
sayll Kanun’un 12’'nci ve 18’inci maddeleri
kapsaminda idari para cezasi uygulanmasina
karar vermistir.

AYM, 6698 sayili Kanun’un 5’inci maddesinin
ikinci fikrasinin (d) bendinde ilgili kisinin kendisi
tarafindan alenilestiriimis kisisel verilerin agik
riza aranmaksizin islenebileceginin dizenlen-
digini; ancak Kanun’da “alenilestirme amac!”,
“alenilestirme amaciyla sinirli kullanim” veya
“amag disi kullanim” seklinde acik bir yaptirim
Olcitt bulunmadigini belirtmistir. Mahkeme,
kanunda agikga dizenlenmeyen bir yukimla-
[Gg0n idari yorum yoluyla genigletilerek yapti-
rima esas alinmasinin &éngorilebilirlik ve
hukuki glivenlik ilkeleriyle bagdasmadigini de-
gerlendirmistir.

Bu kapsamda AYM, basvurucu sirket hakkinda
uygulanan idari para cezasinin Anayasa’nin
38’inci maddesinde glvence altina alinan
sucta ve cezada kanunilik ilkesini ihlal ettigine
karar vermistir. Karar, alenilestirilmis kisisel ve-
rilerin her durumda sinirsiz bigimde ticari
amaglarla kullanilabilecegi anlamina gelme-
mekle birlikte; KVKK kapsaminda idari yapti-
rim uygulanabilmesi igin yaptinma esas
yukdmluligun kanun dizeyinde aglik, belirli ve
ongorilebilir sekilde dizenlenmesi gerektigini
ortaya koymaktadir.

Kararin tam metnine buradan ulasabilirsiniz.

AYM Karari

KARAR TARIiHI: 27.01.2026
YAYIM TARIHi: 16.06.2026
2020/3219

Basvuruya konu olayda, ilgili kisi
sigortacilik faaliyetleri kapsaminda
randevu talebiyle aranmasi Uze-
rine, kisisel verilerinin agik rizasi
olmaksizin temin edilerek islendigi
iddiasiyla Kisisel Verileri Koruma Kurumuna
basvurmustur. Basvurucu sirket ise ilgili kisinin
ad, soyad ve telefon numarasi bilgilerinin bir in-
ternet sitesinden elde edildigini, s6z konusu
verilerin ilgili kisi tarafindan alenilestirildigini ve
bu nedenle KVKK m.5/2(d) kapsaminda acik
riza aranmaksizin iglenebilecegini ileri sirmus-
tar.

Kisisel Verileri Koruma Kurulu, ilgili verilerin in-
ternet sitesinde yer almasi ihtimalinde dahi, bu
verilerin sirket tarafindan alenilestirime ama-
ciyla uyumlu sekilde kullaniimadigi kanaatine
varmistir. Bu dogrultuda Kurul, kisisel verilerin
hukuka aykiri islenmesini 6nlemeye yonelik
gerekli teknik ve idari tedbirlerin alinmadigi ge-
rekgesiyle idari para cezasi uygulanmasina ka-
rar vermistir.

Anayasa Mahkemesi ise degerlendirmesinde, ad,
soyad ve telefon numarasi bilgilerinin kigisel veri ni-
teliginde oldugunu ve kisisel verilerin kural olarak il-
gili kisinin acgik rizasi olmaksizin igslenemeyecegini
belirtmistir. Bununla birlikte Mahkeme, KVKK'da
“alenilestirme amaci” kavramina, alenilestirilen kigi-
sel verilerin bu amaca aykiri kullanilmasina veya bu
aykiriigin ayrica yaptirrma baglanmasina iliskin
aclk bir dizenleme bulunmadigini tespit etmistir.

Bu kapsamda Anayasa Mahkemesi, kanunda
aclkga dizenlenmeyen “alenilestirme amaci”
kavramina dayanilarak idari para cezasi uygu-
lanmasinin basvurucu bakimindan 6ngérulebi-
lir olmadigi sonucuna varmistir. Mahkeme
ayrica, basvurucunun veri sorumlusu sifatinin
hangi gerekgelerle kabul edildigi ve verilerin ilk
yayimlandigi internet sitesinin sorumlulugunun
bulunup bulunmadidi hususlarinin da yeterli
aciklikta ortaya konulmadigini degerlendirmis-
tir.

Sonug olarak Anayasa Mahkemesi, idari para ceza-
lari bakimindan da uygulama alani bulan sugta ve
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https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2026/06/20260616-9.pdf

cezada kanunilik ilkesinin ihlal edildigine karar ver-
mistir. Karar, KVKK kapsaminda idari yaptirm tesis
edilirken yalnizca veri isleme faaliyetinin hukuka uy-
gunlugunun degil, yaptirima esas alinan fiilin kanuni
dayanaginin acik, belirli ve 6éngérilebilir olup olma-
diinin da ayrica degerlendiriimesi gerektigini gés-
termesi bakimindan 6nem tasimaktadir.

Kararin tam metnine buradan ulasabilirsiniz.

3 istanbul 14. Asliye Ticaret Mahke-
mesi’nden Yabanci Mahkeme Kararlari-

nin Tenfizi ve Yargilamada Yapay Zeka
Kullanimina lligkin Dikkat Cekici Karar

KARAR TARIiHIi: 30.04.2026
E. 2025/976, K. 2026/413

Karara konu uyusmazlik, Hollanda’da agilmasi
planlanan bir g6z klinigine iliskin danismanlik
s6zlesmesinden kaynaklanmistir. Hollanda
mahkemelerince davaci lehine verilen kararin
Turkiye’de icra kabiliyeti kazanmasi amaciyla
tanima ve tenfiz davasi agiimistir.

Mahkeme, 5718 sayili Milletlerarasi Ozel Hu-
kuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun kapsa-
minda tenfiz sartlarini degerlendirmistir. Bu
kapsamda yabanci mahkeme kararinin kesin-
lesmesi, gerekli belgelerin sunulmasi, gorevli
mahkeme, yabancilik teminati, mutekabiliyet
ve kamu duizenine aykirilik iddialari ayri ayri in-
celenmistir.

Kararda, taraflarin tacir olmasi ve uyusmazli-
gin ticari alacaktan kaynaklanmasi nedeniyle
Asliye Ticaret Mahkemesi'nin goérevli oldugu
kabul edilmistir. Ayrica Turkiye ve Hollanda’'nin
taraf oldugu 1954 tarihli Hukuk Usulliine Dair
Lahey Soézlesmesi uyarinca, Hollanda’da mu-
kim davaci sirketin yabancilik teminatindan
muaf oldugu sonucuna variimistir.

Mahkeme, Tirkiye ile Hollanda arasinda ta-
nima ve tenfize iligskin ikili bir anlagsma bulun-
mamasina ragmen, mdutekabiliyet sartinin
yalnizca ahdi muitekabiliyetle sinirli olmadigini
belirtmistir. Hollanda hukukundaki diizenleme-
ler ve glncel yargl kararlari dikkate alinarak
kanuni ve fiili matekabiliyetin mevcut oldugu
kabul edilmistir. Kamu dizeni itirazi bakimin-
dan ise yabanci mahkeme kararinda yer alan
cezai sartin, taraflarin tacir sifati ve sézlesme
serbestisi gergevesinde Turk kamu dizenine
acikga aykirlik teskil etmedigi degerlendiril-
mistir.

Kararin dikkat geken bir diger yéni, mahkeme-
nin karar hazirlik stirecinde yabanci hukuk kay-
naklarinin teyidi ve ceviri destedi amaciyla

yapay zeka teknolojisinden teknik bir arag ola-
rak yararlanildigini acik¢a belirtmesidir. Sonug
olarak Mahkeme, Hollanda mahkemesi karari-
nin belirli hikdmlerinin tenfizine, bazi hikim-
lerinin ise taninmasina karar vermistir. Karar,
hem Turkiye-Hollanda arasindaki mutekabili-
yet sartinin yorumu hem de yargilamada yapay
zekanin yardimci teknik arag olarak kullanimi
bakimindan énem tasimaktadir.

Kararin tam metnine_buradan ulasabilirsiniz.

4 Anayasa Mahkemesi’nden E-Ticaret

Araci Hizmet Saglayicilarina iligkin iptal
Karari

KARAR TARIHi: 12.02.2026

Kararda, araci hizmet saglayicilarin ayipli maldan
kaynaklanan tlketici taleplerinden tamamen sorum-
suz tutulmasinin ve tiketici sézlesmeleri bakimin-
dan genel bir sorumsuzluk rejimi dngoérulmesinin
tiketicinin korunmasi ilkesiyle bagdasmadigi de-
gerlendirilmistir. iptal hikiimleri 02.03.2027 tari-
hinde yirurlige girecektir.

Karar, e-ticaret platformlarinin her durumda
satici veya saglayici gibi sorumlu tutulacagi
anlamina gelmemekle birlikte, platformlarin
mutlak ve kategorik bir sorumsuzluk rejiminden
yararlanamayacagini ortaya koymaktadir. Bu
kapsamda platformun islem U(zerindeki roli,
mal veya hizmete iligkin bilgi ve kontrol diizeyi,
tiketici nezdinde yarattigi glven ile 6deme,
teslimat, iade ve sikayet slreglerindeki etkisi-
sorumluluk degerlendirmesinde dikkate alina-
caktir.

Kararin tam metnine buradan ulasabilirsiniz.
5 AYM’den Dijital Deliller ve Kisisel Veri-

lerin Korunmasina iliskin Onemli Karar
KARAR TARIiHi: 12.02.2026

Anayasa Mahkemesi,
12.02.2026  tarihli  karariyla
CMK’nin bilgisayarlarda, bilgisa-
yar programlarinda ve kitikle-
rinde arama, kopyalama ve
elkoymaya iliskin 134’lGncii mad-
desini Anayasa’ya aykiri bularak iptal etmistir.

11

Kararda, dijital materyallerde yer alan verilerin
cok genis kapsamli kisisel veri igerebilecegi; bu
nedenle arama, kopyalama ve elkoyma islem-
lerinin 6zel hayatin gizliligi ve kisisel verilerin
korunmasi hakkina midahale niteliginde ol-
dugu vurgulanmistir. Mahkeme, dijital delil
elde etme sireclerinde yalnizca delile erisimin
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degil; erigilen verilerin kapsami, saklama su-
resi, imhasi, ilgisiz verilerin ayristirimasi ve
veri givenliginin de agik kanuni glvencelere
baglanmasi gerektigini belirtmistir. Bu yakla-
sim, KVKK’da yer alan amagla sinirlilik, 6l¢tli-
I0k, veri minimizasyonu ve gerekli stre kadar
muhafaza ilkeleriyle de paralellik gdstermekte-
dir.

Karar dogrudan KVKK kapsaminda verilmis bir
Kurul karari niteliginde olmasa da, ceza yargi-
lamasinda dijital verilere muidahale edilirken
kanunilik, dlgulllik ve etkili giivencelerin 6ne-
mini ortaya koymaktadir. Bu yoénuyle karar, di-
jital delillerin elde edilmesi ve kigisel verilerin
korunmasi bakimindan énemli bir ictihat niteligi
tasimaktadir.

Kararin tam metnine buradan ulasabilirsiniz.
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— GLOBAL GELISMELER

1 Tiirkiye Yapay Zeka Eylem Planini Agik-
ladi

Tarkiye’'nin yapay zeké alanindaki

yol haritasini ortaya koyan “Tur-

kiye Yapay Zekad Eylem Plani”,

Cumhurbagkani Recep Tayyip Er-

dogan’'in katihmiyla istanbul’da
dizenlenen Turkiye Yapay Zekad Zirvesi'nde
aciklanmigtir. Eylem Plani; “fark et, istifade et,
Uret ve yonet” olmak lzere dort temel eksen
Uzerine insa edilmistir.

Eylem Plani kapsaminda; Ulusal Yapay Zeka
Okuryazarhigi Programrnin baslatiimasi, 81
ilde yapay zeka okuryazarligi atélyeleri kurul-
masi ve iki yil icinde 5 milyon vatandasa egitim
verilmesi hedeflenmektedir. Ayrica 10 bin ileri
dizey yapay zeka uzmani ile 100 bin yapay
zekad uygulama profesyonelinin yetistiriimesi;
saglk, tarim, savunma ve elektronik ticaret
basta olmak Uzere en az 2 bin kamu veri seti-
nin Ulusal Veri Kitiphanesi Gzerinden erisime
aclimasi 6ngorulmektedir.

Plan, veri merkezi altyapisi ve yerli yapay zeka
teknolojileri bakimindan da énemli hedefler
icermektedir. Bu kapsamda; 2030 yilina kadar
Tarkiye’nin veri merkezi kurulu giiciniin en az
1 gigavata c¢ikarilmasi, veri merkezi, bulut ve
yapay zeka altyapilarinda en az 10 milyar do-
larlk 6zel sektér agirhkli kaynadin harekete
gecirilmesi ve Turkge buyuk dil modeli calisma-
larinin desteklenmesi planlanmaktadir. Eylem
Plani’'nda ayrica; kullanici haklarini koruyan,
yatirnnmcilara dngérilebilirlik saglayan ve oran-
tili risk yaklasimina dayanan bir dizenleyici
cerceve olusturulacagi ifade edilmistir.

Duyurunun tam metnine buradan ulagabilirsi-
niz.

2 ispanya, AB Yapay Zeka Tiiziigii’niin

Uygulanmasina iliskin Kanun Tasarisini
Kabul Etti

ispanya Bakanlar Kurulu, AB Yapay Zeka Tu-
zugu’'n (“Al Act”, Reg. (AB) 2024/1689) ulusal
dizeyde uygulamaya gegiren “Yapay Zekanin
lyi Kullanimi ve Y®énetisimine iligkin Organik
Kanun Tasarisi”’ni kabul ederek parlamentoya
sevk etmigtir. Tasari, Al Act ile paralel sekilde;
yapay zeka sistemlerinin risk temelli siniflandi-
rilmasi, yaptirim rejimi, insan denetimi, algorit-
mik seffaflik, ¢ocuklarin korunmasi ve veri

mahremiyeti gibi temel givenceleri ulusal hu-
kuk dizeyinde somutlastirmayi amaclamakta-
dir.

Tasari, bazi yénleriyle Al Act'in mevcut metnin-
den daha ileri bir yaklasim benimsemektedir.
S6z konusu yaklasimlar Uzerinde 7 Mayis
2026 tarihinde AB diizeyinde siyasi mutaba-
kata varilmis olmakla birlikte, diizenleme he-
niz resmi olarak Al Act metnine islenmemistir.
Bu ydniiyle Ispanya, énciliguni yaptigi yakla-
simi ulusal tasarisina yansitmistir.

Tasari ayrica merkezi idare bakimindan Al
Act’in 6tesine gegen bazi ek yukumldlikler 6n-
gormektedir. Al Act, kamu kurumlari igin yUk-
sek riskli sistemler bakimindan temel hak etki
degerlendirmesi yUukimluligi getirirken; is-
panya tasarisi, kamu kurumlarinda mevzuata
uyumu koordine edecek ve kamu projeleri ile
ihalelerde danismanlik yapacak “yapay zeka
sorumlusu” rollini ve idari streglerde kullani-
lan tim yapay zekd sistemlerini kapsayan
daha genis bir envanter yukimliliguni ongor-
mektedir.

La Moncloa duyurusunun tam metnine bura-
dan ulagabilirsiniz.

3 Avrupa Parlamentosu, Al Act Uyum

Takvimini Degistiren Diizenlemeyi Kabul
Etti

Avrupa Parlamentosu, 16.06.2026 tarihinde
AB Yapay Zeka Tizigiu’'nde (“Al Act”) degisik-
lik 6ngdren dijital omnibus dizenlemesini 423
lehte, 57 aleyhte ve 174 c¢ekimser oyla kabul
etmistir. Dlzenleme; bazi ylksek riskli yapay
zeka sistemlerine iligkin yukimlaliklerin uygu-
lama tarihlerini ertelemekte, yapay zeka ile
uretilen iceriklerin etiketlenmesine iliskin tak-
vimi netlestirmekte ve riza disi mahrem veya
cinsel icerik Ureten yapay zeka sistemlerine
aclk bir yasak getirmektedir. Diizenlemenin yu-
rurlige girmesi icin AB Konseyi tarafindan da
resmen kabul edilmesi gerekmektedir.

Yeni takvime gore, yapay zeka ile Uretilen ice-
riklerin makine tarafindan okunabilir sekilde
etiketlenmesine iligkin yakimlGlikler; 2 Agus-
tos 2026’dan 6nce piyasaya sirllen sistemler
bakimindan 02.12.2026 tarihinde uygulan-
maya baslayacaktir. Ayni tarihten itibaren, ¢o-
cuk cinsel istismari materyali Ureten veya
kimligi belirlenebilir kisileri rizalar disinda
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mahrem ya da cinsel iceriklerde gosteren go-
rintl, video veya ses Ureten yapay zeka sis-
temleri de yasak kapsamina alinacaktir.

Y Uksek riskli yapay zeka sistemlerine iligkin yU-
kimlalUklerin uygulama tarihi ise; bagimsiz
yuksek riskli sistemler bakimindan
02.12.2027’ye, AB sektorel UrGn guvenligi
mevzuati kapsamindaki drlnlere guvenlik bile-
seni olarak entegre edilen yapay zeka sistem-
leri bakimindan ise 02.08.2028’e ertelenmistir.

Duzenleme ayrica; makine urlnlerine iliskin ¢aki-
san yukumlultklerin azaltiimasi, “glvenlik bileseni”
kavraminin netlestiriimesi, dnyargi tespiti ve diizel-
timi icin gerekli guivenceler altinda kisisel veri isle-
nebilmesi, KOBI kolayliklarinin kiiglik ve orta élgekli
sirketlere genigletilmesi ve bazi genel amagli yapay
zeka sistemleri bakimindan AB Yapay Zeka
Ofisi’nin uygulama roltiniin sadelestiriimesi gibi de-
gisiklikleri de icermektedir.

Avrupa Parlamentosu duyurusunun tam met-
nine buradan ulagabilirsiniz.

4 Almanya’da Bundesnetzagentur, Av-

rupa Veri Yasasr’nin Yetkili Uygulama
Otoritesi Oldu

Almanya’da Veri Yasasli Uygu-
lama ve Yiritme Kanunu’nun

(“DADG”) vydrurlige girmesiyle
birlikte Bundesnetzagentur,

30.05.2026 tarihi itibariyla Av-
rupa Veri Yasasi’'nin (“Data Act”) Almanya’daki
uygulanmasindan sorumlu yetkili otorite haline
gelmistir. Kurum, Data Act’e iligkin tim sorular
bakimindan tek temas noktasi olarak gorev ya-
pacak; piyasa aktorlerini destekleyecek ve yeni
kurallara uyumu denetleyecektir.

Bundesnetzagentur’'un yeni gorevleri arasinda;
veri koruma konularinda Federal Veri Koruma
ve Bilgi Ozgurligu Komiseri ile, ayrica Avrupa
Komisyonu ve Avrupa Veri inovasyon Kurulu
ile ulusal ve sinir 6tesi is birligi ylritmek yer
almaktadir. Kurum ayrica; Alimanya’daki uyus-
mazhk ¢ézim mercilerini sertifikalandiracak,
veri ekonomisindeki teknolojik ve ekonomik
gelismeleri izleyecek, veri birlikte calisabilirli-
gini artirmaya yonelik standardizasyon calis-
malarina katki sunacak ve bulut saglayicilari
arasinda gegisi kolaylastirmaya iliskin kural-
lara uyumu denetleyecektir.

Avrupa Veri Yasasi; baglantili araglar, akilli ev
cihazlari ve endustriyel makineler gibi Grtnler-
den elde edilen verilere erigim ile bu verilerin
kullanimi bakimindan tlketicilere ve isletme-

lere daha fazla kontrol saglamayi amaglamak-
tadir. Dlzenleme; otomotiv, makine, tarim ve
saglik basta olmak Uzere birgok sektoérl kap-
samakta, ayrica istisnai ihtiya¢c hallerinde
kamu kurumlarina veri saglanmasina ve bulut
saglayicilari arasinda gegisin kolaylastiriima-
sina iligkin huktmler icermektedir.

Bundesnetzagentur duyurusunun tam metnine
buradan ulasabilirsiniz.

5 Avrupa Komisyonu’ndan Yapay Zeka

ile Uretilen igeriklerin Etiketlenmesine
lliskin Uygulama Kurallari

Avrupa Komisyonu, 10.06.2026 tarihinde ya-
pay zeka ile Uretilen igeriklerin isaretlenmesi ve
etiketlenmesine iliskin nihai Uygulama Kuralla-
rint yayimlamigtir. Gonulli nitelikteki Kurallar;
Uretken yapay zeka sistemi saglayicilarinin ve
kullanicilarinin, AB Yapay Zeka Tuzigu’'nin
(“Al Act”) 02.08.2026 tarihinde uygulanmaya
baslayacak seffaflik ylUkimltliklerine uyum
saglamalarina yonelik pratik adimlar icermek-
tedir.

Al Act kapsaminda; deepfake icerikler ile kamu
yararini ilgilendiren konularda yayimlanan, ya-
pay zeka tarafindan Uretilmis veya yapay zeka
ile manipule edilmis metinlerin agikga etiket-
lenmesi, ayrica kullanicilarin chatbot gibi etki-
lesimli yapay zek& sistemleriyle iletisim
kurduklar konusunda bilgilendirilmesi 6ngorul-
mektedir. Bu yudkimlulikler; aldatiima, mani-
pilasyon ve dezenformasyon risklerinin
azaltilmasi bakimindan énem tagimaktadir.

Avrupa Komisyonu duyurusunun tam metnine
buradan ulasabilirsiniz.

6 Avrupa Komisyonu’ndan Temu’ya DSA
kapsaminda 200 Milyon Euro Para Cezasi

ﬂ Avrupa Komisyonu, 28.05.2026 tari-

hinde Temu'’ya, Dijital Hizmetler Ya-
sasi (“DSA”) kapsamindaki risk
degerlendirme yukumlultklerini ihlal
ettigi gerekgesiyle 200 milyon Euro idari para
cezasl verdigini aciklamistir.  Komisyon,
Temu’nun platformunda yasa digi drlinlerin su-
nulmasindan kaynaklanan sistemik riskleri ye-
terince tespit etmedigini, analiz etmedigini ve
degerlendirmedigini belirtmistir.

Komisyona gére Temu’nun 2024 yili risk deger-
lendirmesi, platformun kendi hizmetine 6zgu
somut veriler yerine genel e-ticaret sektori
risklerine dayanmis; AB’deki tiketicilerin yasa
digi Urtnlerle kargilasma ihtimalini oldugundan
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disuk tahmin etmis ve tavsiye sistemleri ile inf-
luencer destekli Urtin tanitimlarinin bu riskleri
nasil artirabilecegini yeterince degerlendirme-
mistir. Sorusturma kapsaminda yapilan test-
lerde ise bazi sarj cihazlari ve bebek
oyuncaklarinin temel guvenlik gerekliliklerini
karsilamadigi tespit edilmistir.

Temu’'nun, DSA’nin 75’inci maddesi uyarinca
28.08.2026 tarihine kadar ihlalin giderilmesine
yonelik bir eylem plani sunmasi gerekmekte-
dir. Uyumsuzlugun devam etmesi hélinde sir-
ket hakkinda doénemsel para cezalari
uygulanabilecektir. Karar; ¢evrim igi pazaryer-
leri bakimindan Urlin guvenligi, tiketicinin ko-
runmasi, algoritmik tavsiye sistemleri ve
platform yénetisimi alanlarinda diizenleyici de-
netimin guclendigini gdstermektedir.

Avrupa Komisyonu duyurusunun tam metnine
buradan ulasabilirsiniz.

7 Avrupa Parlamentosu Arastirma Ser-

visi’'nden Sosyal Medya i¢in Asgari Yas
Tartismasina lligskin Brifing

Avrupa Parlamentosu Arastirma Servisi
(“EPRS”), Haziran 2026 tarihli brifinginde ¢o-
cuklarin sosyal medya kullanimina iliskin as-
gari yas siniri tartismalarini degerlendirmistir.
Brifingde UNICEF verilerine gore yaklasik 40
Ulkede sosyal medyaya erisim igin yasa dayall
sinirlamalarin tartisildigi, 6nerildigi veya uygu-
lanmaya baslandigi belirtilmistir. Ancak Avust-
ralya oOrneginde gorildiga Uzere, sosyal
medya hesaplarinin kapatilmasina ragmen bir-
¢ok gocugun platformlara erismeye devam et-
mesi, bu tir yasaklarin tek basina etkili
olmayabilecegini gostermektedir.

EPRS, sosyal medya icin asgari yas tartismasinin
merkezinde yas dogrulama ve yas tahmini teknolo-
jilerinin bulundugunu vurgulamaktadir. Bu teknoloji-
ler c¢ocuklarin korunmasi bakimindan o&nemli
gorulmekle birlikte; mahremiyet, yanlis dislama, ay-
rimcilik, biyometrik veri isleme ve kolayca asila-
bilme gibi riskler barindirmaktadir. Bu nedenle AB
dizeyinde, pargall ulusal diizenlemeler yerine gizli-
ligi koruyan, dl¢ulu, glvenilir ve ayrimci olmayan or-
tak bir yas dogrulama cergevesinin geligtiriimesi
tartisiimaktadir.

Brifingde ayrica, mevcut AB hukukunun sosyal
medya igin tek tip bir asgari yas 6ngérmedigdi;
ancak GDPR, Dijital Hizmetler Yasasi (“DSA”),
Avrupa Dijital Kimlik Cergevesi ve Gorsel-igit-
sel Medya Hizmetleri Direktifinin ¢ocuklarin
cevrim ici korunmasi bakimindan énemili rol oy-
nadigi ifade edilmistir. 6698 sayili Kisisel Veri-
lerin Korunmasi Kanunu bakimindan ise yas

dogrulama sistemlerinde gocuklara ait kisisel
verilerin igslenmesi; amagcla sinirhilik, veri mini-
mizasyonu, o6l¢llulik, aydinlatma ve veri gu-
venligi ilkeleri cercevesinde  dikkatle
degerlendiriimelidir.

EPRS brifinginin tam metnine buradan ulasabi-
lirsiniz.
8 Birlesik Kralhk Veri Koruma Otori-

tesi'nden (“ICO”) Saghk Sektoriinde
Hasta Verilerine Yetkisiz Erisim Uyarisi

ICO, 22.06.2026 tarihinde yayimla-

dig1 “Curiosity is not an excuse: pro-
w tecting patient data in healthcare”

baslikli yazisinda, saglik sektériinde
hasta kayitlarina yetkisiz erisim riskine dikkat
cekmistir. 1CO; saglik caligsanlarinin gérevleri
geregi hasta kayitlarina erisebilmesinin, her
durumda bu kayitlari inceleyebilecekleri anla-
mina gelmedigini, erisimin mutlaka mesru, go-
revle baglantih ve gerekli olmasi gerektigini
vurgulamistir.

ICO’ya gore; Ozellikle kamuoyunda genis yanki
uyandiran olaylar, ciddi suglar veya toplumsal has-
sasiyet yaratan vakalar sonrasinda, saglik calisan-
larinin merak saikiyle ilgili kisilerin saglik kayitlarina
erisme riski artabilmektedir. Ancak bu tlr erisimler
aclkca hukuka aykiri olup; disiplin yaptirimlari, mes-
leki akreditasyonun kaybi ve bazi durumlarda cezai
suregler dahil olmak tzere ciddi sonuglar dogurabi-
lir.

Bu degerlendirme, 6698 sayil Kisisel Verilerin
Korunmasi Kanunu (“KVKK”) bakimindan da
onem tasimaktadir. Saglk verileri, KVKK m.6
kapsaminda 6zel nitelikli kigisel veri niteligin-
dedir. Bu nedenle saglik verilerinin islenmesi
ve bu verilere erisim; ancak kanunda dngori-
len isleme sartlarinin varligi halinde ve belirli
bir gérev, yetki ve amagla sinirh olarak mim-
kindur. Teknik olarak erigsim yetkisinin bulun-
masl, hukuken erisim hakkinin bulundugu
anlamina gelmemektedir.

KVKK m.12 uyarinca veri sorumlulari; Kisisel
verilerin hukuka ve galisanlarina somut 6rnek-
lerle desteklenen veri koruma egitimleri ver-
mesi 6nem tagimaktadir.

ICO ayrica, kamuoyunun dikkatini gceken olay-
lar sonrasinda hasta mahremiyeti ve veri ko-
ruma yUikimlUlUklerinin Ust yénetim tarafindan
personele derhal hatirlatiimasinin etkili bir 6n-
leyici tedbir olabilecegini belirtmistir. Bu yakla-
sim, saglik kuruluglarinda veri guvenligi
kaltirinin yalnizca teknik kontrollerle degil,
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gugll bir kurumsal farkindalik ve hesap verebi-
lirik anlayisiyla da desteklenmesi gerektigini
gOstermektedir.

Sonug olarak ICO’nun agiklamasi, saglik verilerine
erisimde temel olgltiin “erisebiliyor olmak” dedil,
“gorev geregi ve hukuken erismesi gerekiyor olmak”
oldugunu ortaya koymaktadir. KVKK bakimindan
da, saglk verilerinin 6zel nitelikli kisisel veri niteligi
dikkate alindiginda, saglik kuruluglarinin hasta ka-
yitlarina erisim sureglerini asgari yetki, amagla sinir-
lihlk ve duzenli denetim ilkeleri cergevesinde
yonetmesi gerekmektedir.

ICO’nun konuya iligkin yazisinin tam metnine
buradan ulasabilirsiniz.

9 CNIL’den Bulut Bilisim Hizmetlerinde

GDPR Kapsamindaki Rol ve Sorumluluk-
lara lliskin Rehber

Fransa Veri Koruma Otoritesi

(“CNIL"), 28.05.2026 tarihinde bulut

bilisim  hizmetlerinde taraflarin

GDPR kapsamindaki rollerinin be-
lirrenmesine iliskin bir rehber yayimlamistir.
Rehberde, bulut bilisim ekosisteminde veri so-
rumlusu, ortak veri sorumlusu ve veri isleyen
sifatlarinin dogru belirlenmesinin; sézlesmesel
yukdmluldkler, veri guvenligi tedbirleri ve ilgili
kisi haklarinin kullanimi bakimindan 6nem ta-
sidigi1 vurgulanmistir.

CNIL’e goére bulut hizmetlerinde rol tespiti, laaS,
PaaS ve SaaS modellerindeki farkli kontrol seviye-
leri, musterinin hizmeti yapilandirma imkéani ve hiz-
met saglayicinin sulregler Uzerindeki fiili etkisi
dikkate alinarak her somut olay 6zelinde yapilmali-
dir. Genel olarak bulut hizmetini kendi amaclari dog-
rultusunda kullanan musgteri veri sorumlusu, verileri
musterinin talimatlari dogrultusunda igleyen bulut
hizmet saglayicisi ise veri isleyen olarak kabul edil-
mektedir. Ancak saglayicinin hizmet iyilestirme, iz-
leme araglari veya cerezler gibi yollarla kendi
amaglari dogrultusunda veri islemesi hélinde veri
sorumlusu ya da ortak veri sorumlusu olarak nite-
lendirilmesi mimkunddr.

Rehber, 6698 sayili Kisisel Verilerin Korun-
masi Kanunu bakimindan da bulut hizmeti alan
taraflar ile hizmet saglayicilari arasindaki rol ve
sorumluluk dagiliminin sézlesmesel ve ope-
rasyonel dliizeyde agik¢a belirlenmesi gerekti-
gini gostermektedir. Bu kapsamda veri isleme
amaglari, talimat iliskisi, glvenlik tedbirleri, alt
isleyen kullanimi, saklama ve imha strecleri,
erisim yetkileri ve ilgili kisi bagvurularinin yéne-
timi gibi hususlarin netlestiriimesi 6nem tagi-
maktadir.

CNIL rehberinin tam metnine buradan ulasabi-
lirsiniz.

10 BM insan Haklari Ofisi’nden Gocukla-

rin Gevrim igi Giivenligine iligkin 10 Reh-
ber llke

Birlesmis Milletler insan Haklari Y{iksek Komi-
serligi Ofisi (“OHCHR?”), cocuklarin ¢evrim igi
glvenliginin saglanmasina iligkin “Getting
Children’s Safety Online Right” baslikli rehber
ilkeleri yayimlamistir.

Rehberde, cocuklarin gevrim i¢i guvenliginin yal-
nizca erigim yasaklari veya genel sosyal medya si-
nirlamalariyla saglanamayacagi belirtiimektedir.
Bunun yerine; platformlarin tasarimdan itibaren gu-
venli hale getiriimesi, bagimlilik yaratici tasarim
ozelliklerinin ele alinmasi, gocuklara yoénelik ¢evrim
ici pazarlamanin siki sekilde dizenlenmesi ve ¢o-
cuklarin ticari amaglarla mikro hedeflemeye tabi tu-
tulmasinin engellenmesi dnerilmektedir. Ayrica
sirketlerin gocuk haklari etki degerlendirmesi yap-
mas! ve platformlarin gocuklar Gzerindeki etkilerine
iliskin seffaf raporlama yukimliltklerine tabi tutul-
masi gerektigi ifade edilmistir.

OHCHR, yas dogrulama sistemlerinin kullanil-
masi halinde mahremiyet ve veri koruma baki-
mindan  gug¢li  glvencelerin  getiriimesi
gerektigine dikkat gekmektedir. Bu kapsamda;
veri toplama ve saklama sireglerinin sinirlan-
dirilmasi, yas dogrulama hizmeti saglayan ta-
raflara iligkin seffafligin saglanmasi, ayrimcilik
risklerinin degerlendiriimesi ve resmi belgeye
sahip olmayan ¢ocuklar bakimindan da erisile-
bilir c6zUmler gelistiriimesi dnerilmektedir. Yas
temelli sinirlamalarin ise genel nitelikte degil,
acikca tespit edilmis belirli zararlara yonelik ol-
masi gerektigi belirtilmistir.

ilgili yaziya buradan ulasabilirsiniz.

11 Almanya’da Google Al Overviews
Hakkinda Sorumluluk Karari

KARAR TARIHi: 27.01.2026

Almanya’da Minih Bdlge Mahke-
mesi, Google’'in Al Overviews 0zel-

ligi tarafindan dretilen hatali

ifadelerden sorumlu tutulabilece-
gine iliskin dikkat gekici bir karar vermistir. Ka-
rarda, Google’in arama sonuglarinda yapay
zeka tarafindan Uretilen yaniltici veya gergege
aykiri ifadelerin yayilmasini dnlemekle yu-
kimll oldugu degerlendirilmistir.

Uyusmazlik, Google’in yapay zeka destekli
Ozetlerinin bazi yayinci sirketleri herhangi bir
dayanak olmaksizin supheli ticari uygulamalar
ve dolandiricilik iddialariyla iliskilendirmesin-
den kaynaklanmistir. Mahkeme, geleneksel
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https://ico.org.uk/about-the-ico/media-centre/news-and-blogs/2026/06/curiosity-is-not-an-excuse-protecting-patient-data-in-healthcare/
https://www.cnil.fr/fr/quelles-qualifications-pour-les-acteurs-de-linformatique-en-nuage-cloud
https://www.ohchr.org/en/press-releases/2026/05/protection-children-online-needs-be-done-right-un-human-rights-office-issues

arama motorlarindan farkli olarak Al Over-
views’un Uguncu kisi iceriklerini yalnizca liste-
lemedigini, mevcut kaynaklardan hareketle
yeni ve bagimsiz ifadeler Urettigini belirtmigtir.

Karar; yapay zeka sistemlerini tasarlayan, egi-
ten, isleten ve yoneten sirketlerin, bu sistemle-
rin drettigi hatali iceriklerin yol agabilecegi
zararlardan sorumlu tutulabilecegini goster-
mesi bakimindan énem tagimaktadir. Bu yak-
lasim, Uretken vyapay zek& sistemlerinde
yalnizca “ciktilar hatali olabilir” uyarisinin so-
rumlulugu ortadan kaldirmaya yeterli olmaya-
bilecegine isaret etmektedir.

WIRED haberinin tam metnine buradan ulasa-
bilirsiniz.

12 Avusturya Veri Koruma Otori-

tesi’nden Zorunlu Cinsiyet Bazli Hitap Se-
¢imini lliskin Karar

KARAR TARIiHI: 24.11.2025
2025-0.950.759

bazl hitap verisinin islenmesi gerekli degildir.
Bu nedenle veri isleme faaliyeti, GDPR m. 5/1-
b’de duzenlenen amagla sinirliik ve m. 5/1-
c’de diizenlenen veri minimizasyonu ilkelerine
aykiri bulunmustur.

Kararin tam metnine buradan ulagabilirsiniz.

13 Adalet Bakanhgi Yargida Yapay Zeka

Destekli Yeni Donemi Duyurdu

® | ® Bagsvuruya konu olayda ilgili kisi,
'H\ ﬂ gevrim i¢ci magazada hesap olustu-
rurken cinsiyet bazli hitap secimi
yapmak zorunda kalmis ve sonra-
sinda veri sorumlusundan, kendisine yodnelik
cinsiyet bazli hitap kullanimina son verilmesini
talep etmistir. Veri sorumlusu baslangigta tek-
nik degisikligin mimkin olmadigini belirtmis;
ancak sure¢ devam ederken sistemini giincel-
leyerek cinsiyet nétr kayit imkani saglamistir.
DSB, diuzeltme ve silme talepleri bakimindan
ihlalin giderildigini kabul etmekle birlikte, gec-
misteki veri isleme faaliyetinin GDPR’In 5’inci
maddesindeki ilkelere uygun olup olmadigini
ayrica incelemistir.

DSB, Avrupa Birligi Adalet Divanr’nin C-394/23 sa-
yili “Mousse” kararina da atif yaparak, cinsiyet bazli
hitap verisinin s6zlesmenin ifasi i¢in zorunlu olma-
digini ve kisisellestirilmis ticari iletisim amaciyla is-
lenmesinin veri minimizasyonu ilkesiyle
bagdasmadigini degerlendirmistir. Bu kapsamda;
siparisin alinmasi, teslimat, 6deme veya ticari ileti-
sim gibi amaclar bakimindan cinsiyet bazli hitap ve-
risinin islenmesinin gerekli olmadigi, daha az
mudahaleci ve esit derecede etkili alternatiflerin bu-
lundugu sonucuna varilmistir.

Kararda, veri sorumlusunun GDPR m. 6/1-b
kapsaminda sb6zlesmenin ifasi veya m. 6/1-f
kapsaminda mesru menfaat hukuki sebebine
dayanamayacag! belirtiimistir. DSB’ye gore,
musterilere kisisel hitapta bulunma ydniinde
ekonomik bir menfaat kural olarak mesru kabul
edilebilse de somut olayda zorunlu cinsiyet

Adalet Bakanligi, UYAP Al Karar Destek Sis-
temi ile yargi sureclerinde hiz, verimlilik ve et-
kinligin artirlmasini hedefleyen yapay zeka
destekli yeni dénemi duyurmustur. Sistemin;
ictihat ve emsal karar taramasi, dava dosyala-
rinin 6zetlenmesi, gerekgeli karar taslaklari,
delil analizleri ve bilirkisi raporlarinin degerlen-
diriimesi gibi alanlarda hakim ve savcilara des-
tek sunmasi amaclanmaktadir. Duyuruda,
sistemin karar verici degil yalnizca karar des-
tek araci oldugu; nihai kararin hakim ve savci-
lar tarafindan verilecegi, sureglerin insan
kontrolinde, seffaf ve denetlenebilir sekilde
yuratilecegdi vurgulanmigtir.

Duyurunun tam metnine buradan ulasabilirsi-
niz.

14 Diinya Ekonomik Forumu’ndan Yapay

Zekanin Benimsenmesinde insan Fakto-
riine lliskin Degerlendirme

Diinya Ekonomik Forumu, is yerlerinde yapay
zeka kullaniminin basarisinin yalnizca tekno-
lojik altyapiya degil, ¢alisanlarin giiven dize-
yine, psikolojik hazirhigina ve kurum kulttriine
de bagl oldugunu vurgulamistir. Yazida, gali-
sanlarin yapay zekaya farkli dizeylerde yak-
lastigi; is kaybi, gOzetim, beceri kaybi ve
teknolojiye guvensizlik gibi endiselerin déni-
sum surecini etkileyebilecegi belirtiimistir. Bu
nedenle kurumlarin yapay zek& benimseme-
sini yalnizca teknik egitimlerle degil, calisanla-
rin kaygi ve beklentilerini dikkate alan insan
odakli stratejilerle yonetmesi gerektigi ifade
edilmistir.

WEF yazisinin tam metnine buradan ulasabi-
lirsiniz.

15 Avrupa Komisyonu’ndan Yapay

Zekanin Toplumsal Etkilerine iliskin Ba-
gimsiz Uzman Raporu

Avrupa Komisyonu Arastirma ve Yenilik Genel
Maddrligu tarafindan gérevlendirilen bagimsiz
uzmanlarca hazirlanan raporda, yapay
zekanin saglik, iklim dayaniklihgi, Gretkenlik ve
surdirdlebilirlik gibi alanlarda énemli firsatlar
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https://www.wired.com/story/a-court-has-ruled-that-google-is-liable-for-false-statements-generated-by-ai-overviews/?utm_source=nl&utm_brand=wired&utm_mailing=WIR_Daily_061626&utm_campaign=aud-dev&utm_medium=email&utm_content=WIR_Daily_061626&bxid=626949626856d5bc4f0c46fd&cndid=69473220&hasha=a53851dc54b9f520f5434e0f20e73b1a&hashc=21532d4364c9e39afe4be2e771e793cd4b036c2299052840ed4f76e35809a16a&esrc=growl2-regGate-1120&utm_term=WIR_Daily_Active#main-content
https://gdprhub.eu/index.php?title=DSB_(Austria)_-_2025-0.950.759&mtc=today
https://www.kvkk.gov.tr/SharedFolderServer/CMSFiles/MTZhMGVjYzNkNTJmZTU.pdf
https://www.weforum.org/meetings/world-economic-forum-annual-meeting-2026/sessions/an-honest-conversation-on-ai-and-humanity-ca19ea8c96/

sundugu; ancak bu firsatlarin esitlik, seffaflik,
hesap verebilirlik ve insan onuru gibi degerlerle
uyumlu bir yonetisim modeli igcinde degerlendi-
rilebilecegi vurgulanmistir. Raporda ayrica sef-
fafik  eksikligi, dezenformasyon, kaynak
esitsizlikleri, kisisel verilerin korunmasi, is ye-
rinde yapay zeka temelli gézetim ve fikri malki-
yet gibi konulara dikkat ¢ekilmis; yapay zeka
sistemlerinin gelistiriimesi ve kullaniimasi si-
reclerinde insan denetimi, mahremiyet, hesap
verebilirlik ve toplumsal etki degerlendirmesi-
nin birlikte ele alinmasi gerektigi belirtiimistir

Raporun tam metnine buradan ulagabilirsiniz

16 Avrupa Veri Koruma Denetg¢isi’nden

(“EDPS”) Golge Yapay Zeka Kullanimina
lliskin Veri Ihlali Uyarisi

DPS, calisanlarin kurum onayi olmaksizin
Uretken yapay zeka sohbet botlari, kodlama
asistanlari veya otomatik toplanti kayit araglari
kullanmasini “gdlge yapay zek&” olarak tanim-
lamakta ve bu kullanimin veri koruma ile bilgi
glvenligi acisindan énemli riskler dogurabile-
cegini belitmektedir. Onaylanmamis araclara
girilen verilerin nerede saklandigi, kimler tara-
findan erisildigi veya model egitiminde kullani-
lp kullaniimadidi belirsiz hale gelebilmektedir.

KVKK bakimindan bu tir kullanimlar; amagla
sinirlilik, veri minimizasyonu, isleme sartlari ve
veri givenligi ilkeleri cercevesinde dikkatle de-
gerlendirilmelidir. Veri sorumlularinin yalnizca
genel uyarilarla yetinmeyip, hangi yapay zeka
araglarinin kullanilabilecegini ve hangi verilerin
bu araclara girilemeyecegini agikga belirlemesi
6nem tasimaktadir.

EDPS; yapay zeka kullanim politikalari, veri si-
niflandirma kurallari, erisim kontrolleri, calisan
farkindaligi ve givenli alternatif araclarin su-
nulmasini temel tedbirler arasinda géstermek-
tedir.

EDPS’in konuya iligkin blog yazisinin tam met-
nine buradan ulagabilirsiniz.
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